UNIVERSIDAD ABIERTA PARA ADULTOS

Escuela de Postgrado

Maestria en Derecho Civil y Procesal Civil Contemporaneos

Reapertura de Debates por Ante la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del

Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago

(Periodo Enero 2017-Diciembre 2018)

Presentado por:

Mercedes Leyda Jiménez Severino MAT-175495
Luis Antonio Mejia Henriquez MAT. 12-0909
Crister Nuifiez Lantigua MAT. 11-4285

Las opiniones contenidas en el presente
informe final de investigacion son de
exclusiva responsabilidad de sus autores.
Asesor: La UAPA como institucibn no se
solidariza necesariamente con los
planteamientos que aqui aparecen.
Lic. José de Los Santos Hiciano

Santiago de los Caballeros. R.D.
Junio- septiembre 2019



INDICE GENERAL

Pag.
LISTA DE TABLAS .....cooiirtttttiiciinsssssnnnnttiisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss Xl
LISTA DE GRAFICOS ....c.cueueuenenenenensensensessessessessssssssssssssssssssssasessessessessessensensenss X1
AGRADECIMIENTO ....ccioiiinnnnnriiicccsssssssnnsssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssss oo |
DEDICATORIA ....oouuiiiiriieeeeeeeeeeteeesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss AV
COMPENDIO...cuceiiiiiiiiiinnnnnnnniiiccsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss oo Vv
CAPITULO I: INTRODUCCION .....cvovureuenrerrenssssessssessassesssssssessssssssssesssssssessssssssses 1
1.1 Antecedentes de la INVESEIGACION.........ccviiieiiiie e 2
1.2 Planteamiento del Problema............ooovoiiriii e 3
1.3 Formulacion del Problema ..........c.ooiuviiieiee e 4
1.3.1. Sistematizacion Del Problema ...........cocovveiiieiie e 4
1.4 ODJELIVOS ...ttt bttt 5
I T 0 - | OSSPSR 5
1.4.2. Objetivos ESPECITICOS .....ciuviiiiiiiiiiiii et 5
1.5 JUSEITICACION ..ottt e e e et e e st e et eeantaeeanneee s 6
1.6 Delimitacion de la INVESTIGACION .........ccviiiiiiiieie e 7
1.7 Limitaciones de la INVESTIGACION .........ocviiiiiiiiiie e 7
1. 8. Marco CONLEXTUAL.........c.uveeiiie e e e e snraeesnee e 7
CAPITULO II: MARCO TEORICO ....cciiiiiiiiiiiiininnnnnnnnnnnnnnnnnnnsnnssssssssssssssssssssssssssssses 9
2.1. Origen de la Reapertura de 10S Debates ...........ccoveriiieiiieeiiiie e 10
2.2.1. Procedimiento en La Reapertura de Los Debates...........cccccccveevivieeiiieeiinnnnnn 13
2.2.2. Improcedencia de la Reapertura de Debates Cuando una Parte ha Hecho Defecto
y en los Casos de Sentencias de Descargo Puro y Simple ..........ccccoeevviveiiinecinnnnn, 16
2.2.3. La Reapertura de Debates de OFiCIO ........cccvveiiiveiiiiiiiie e 17
2.2.3.1 Situaciones en la que el Juez Puede Reabrir de Oficio Los Debates ........... 18
2.2.4. La Reapertura de Debates por ante la Suprema Corte de Justicia ................. 18
2.2.5. Naturaleza de la Sentencia Dictada en Materia de Reapertura de Debates.... 19
2.2.6. El Debido Proceso en la Reapertura de los Debates ............ccccooevvveviieeinnnn, 20
2.2.6.1. El Derecho de Defensa en la Reapertura de los Debates...............ccccceveeen 21
2.2.6.2. Plazo Razonable en la Reapertura de los Debates ............cccccovvvveiivineinnnnnn 22
Plazo Razonable Para Fallar la Reapertura ...........cccceveviiveiiiee i 23
2.2.6.3. Principio de Igualdad Entre las Parte ............ccccoovvveiviee i 24
2.2.7. La Valoracién de los Medios de Pruebas en Materia de Reapertura de los
DBDALES ...ttt nree s 26
LOS MEedIiOS A8 PIUEDAS .......ccvveiiieiiiieiiie ittt 26
2.2.8. Las Pruebas en Materia CiVil..........cccccoiiiiiiiiiii e 26
2.2.8.1. Diferentes medios de Prueba...........cccveeiiieieiiiee i 27
2.2.9. Clasificacion de las Pruebas en Materia Civil en la Reapertura de los Debates
................................................................................................................................... 28
2.2.9.1 las Pruebas en la Reapertura de l0s Debates.............cccocveeviviiiiie e, 28
2.2.9.2. La Prueba Escrita 0 Documental............ccccovieiiiiiiiiiie e 28
2.2.9.3. Clasificacion de las Prueba ESCrita ..........cccovveiiiiiieiieiie e 29
2.2.9.3. 1. ACEO AULENTICO ..ottt ettt 29

2.2.9.3.2. Los Actos Bajo Firma Privada ..........cccccuvveeiiiiiie e 32



2.2.9.3.3. La Prueba Digital...........coooiieiiiiieiiie e 34

2.2.9.3.4. La Firma Digital .........c.oooiiiiiiiiieee e 35
2.2.9.3.5. EIPrinCipio de Prueba ..........cccoooiiiiiiiiiiiiic e 39
2.2.9.3.6. La Fotocopia, la FOtografia..........cccovveiiieiieiiie e 39
2.2.9.3.7. ELMICIOTIIME ..ooiiiiiecee ettt 40
2.2.9.3.8. EI'INfOrme PeriCial .........cccuviiiiiieiiii e 41
2.2.10. Jerarquia de las Pruebas en las Reaperturas de los Debates........................ 54
2.2.11. La Valoracidn de las de las Pruebas en la Reapertura de los Debates ......... 55
2.2.12. Los Principios que Rigen el Procedimiento Civil en la Reapertura de los
DBIALES ...ttt e e 58
2.2.12.1. Principio de legalidad ............ccooiiiiiiiiiiiie e 59
2.2.12.2. EI PrinCIpio DISPOSITIVO........ceiiviiiiiiiieiiie et 60
2.2.12.3. El Principio de Impulsion Procesal ............cccooeiieiiiiniiieie e 61
2.2.12.4. El Principio de ContradiCCiON ...........cccuevuiiieiieiieiie e 61
2.2.12.5. EI PrinCipio de PreCluSION. ........ccooiiiiiiiiiie e 62
2.2.12.6. Principio de Imparcialidad del JUEZ ............cccooiiiiiiiiiiiiicee 62
2.2.12.7. Principio de la Carga de la Prueba ............ccccoviiiiiiiii e, 63
2.2.13. Fundamentacion de las sentencias en materia reapertura de los debates ..... 63
2.2.13.1. Fundamentacion en el P1ano LOGICO .........coovvviiiiiiiiieiiiie e 63
2.2.13.2. Fundamentacion en el Plano NOrmativo...........ccccvevvveiiineenie e 64
2.2.13.3 Fundamentacion en el Plano FactiCO..........cccoveiviveiiie e 64
2.2.13.4. Fundamentacion en el Plano LingUiStiCO..........ccooveiieiiiiiiieiieciie s, 65
2.2.13.5. Fundamentacion de Plano AXIOIOQICO.........ccceevvvveiiiie i 66
2.2.14. Motivacion de 1a SENTENCIA.........cuiririiieiiieiie e 67
CAPITULO III: MARCO METODOLOGICO.......ccoererererrerereressesesessssesessssessssssenes 72
3.1 Disefo de la INVESLIGACION .....ccvvieiiiieciiie e e e saee e erae e 73
3.2. Técnica e Instrumentos de Recoleccion de Dato..........ccccvevvveiiiiiieniie s 74
3.3 POBIACION ... 76
3.4 Procedimiento Para Recoleccion de 10S Dados .........cccvevveiiieiieiiie e 77
3.5 Procedimiento Para Analisis de 10S DatOS: ........cccccveiiiiiieiiienieeiie e 77
3.6 Confiabilidad Y ValideZ .........cccvveiiiie et 77
CAPITULO IV: PRESENTACION DE LOS RESULTADOS......ccccceerueessuresaercasens 78
CAPITULO V: ANALISIS Y DISCUSION DE LOS RESULTADOS .....ccccceeeeeee 103
4.1.1. Indicador: Plazo razonable ..........cceeiiiiiieiiiecee e 104
4.1.2. Indicador: Igualdad entre 1as Partes ...........coceeeviveeviieeeiiie e 104
4.1.3. Indicador: Legalidad del proCeso..........ccccovvveiiieeiiiee e 105
4.2.1. Indicador: La prueba escrita 0 preconstituida.............cccoceeeviveeiiineeiiieennnn. 105
4.2.2 Indicador: Las pruebas periciales...........ccccoovveiiieeiiiei e 106
4.2.3. Indicador: El principio de prueba.............cccovveeiieeiiiee e 106
4.3.1. Indicador: Motivacion de la sentencia en cuanto a los hechos.................... 107
4.3.2. Indicador: la sentencia en relacion al derecho............cccovevvieiiieicciieenn, 107
4.3.3 Indicador: Motivacion de la sentencia en relacion a la ldgica...................... 108

4.4.1. Indicador: Principio Dispositivo en la Reapertura de los Debates............... 109



4.4.2 Indicador: Principio de contradiCCiON ...........ccoovveiieriiiiieniienie e 109

4.4.3. Indicador: principio de imparcialidad del Juez .............cccceeiiiiiiiiiien, 110
CONCLUSIONES ....oitiiiininnneinissnneiecssssneecssssssessssssssesssssssssssssssssesssssssssssssssssassssss 111
RECOMENDACIONES.....outeiiiiiiiissssssnnnstiissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssss 120
REFERENCIA BIBLIOGRAFICA ......uuuuuiiiiiiiiiniisnnnnnnetiiccssssssssssssssssssssssssssasssns 122

APENDICES ....eeeeeeeveeeeeveesessessesssssssessessessssesssssessenssssssessessensenssssssesssnssnsssssssesssensnes 128




LISTA DE TABLAS

TABLA T ..iiinieinniienneeennneenineessneesssssesssssessssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssses 79
TABLA 2 ...iietiiinniinnneeennneeninnessneesssasesssssesssssssssssssssssesssssssssssasssssssssssssses 81
TABLA 3 ...iiiiinnniinnnneennneennneesineessnsesssssesssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 83
TABLA 4 ....oiiirnnniinnnnennnneeninneenineessssssssssesssssessssssssssssssssssssssssssssssessssseses 85
TABLA S cooeeereennnteennnnteeenstneneesssnnsssssssssssssssssssassssssssasssssssssssssssnsassssssnns 87
TABLA 6 .cccooneiiennieinnnennnnennsnneensneesssnnesssssesssssesssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 89
TABLA 7T aueeeeiietieennnnneennnsnneeessssnssessssssssssssssssssssssssssassssssssasssssssssssssssnsassssssnss 91
TABLA 8 .oeoeeeiennnteennnnnnteenninnnessssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssnss 93
TABLA 9 oeeeiennteennnnneeenssnnenessssnnssessssssssssssssssessssssssssssssssssssssssssassssssnss 95
TABLA 10 ceeeiinninneinniinneeensisnneesssssnenssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssnse 97
TABLA 11 ouiiieninnneinninnneeensnssnnesssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssanss 99

TABLA 12 ..ouiiienrinneeinisnneennsssnneeessssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssassssssnss 101



LISTA DE GRAFICOS

(€] (11 T 80
(€] (1120 82
(€] 1117 1K 84
L€ 11T 88
[ LTI 90
[ (T 92
(€ (11 IR 94
GIAfICO 9 .ouueeeireiiinneicnneinnetissntsssatssssessssesssssessssssssssssssssssssssssssnssssssanes 96
GIAfICO 10 .uueeiineeiireiiieeiiisetissneisssaesesssenssssesssssssssssasssssssssssnsssssssssssssssssasss 98
L€ 11 1 100

GIATICO 12 auueeeeeireneieeenereeecresecerseeesssesssssserssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 102



COMPENDIO

El Cdédigo de Procedimiento Civil de la Republica Dominicana no contiene disposiciones que
regulen la reapertura de debates, debido a que la misma es una creacion tanto de la doctrina como de
la jurisprudencia; siendo en el campo doctrinario que lo define como: Una medida facultativa, tomada
por el presidente del tribunal, después del cierre de los debates, con el proposito de continuar la

instancia.

En este sentido, ha sido la jurisprudencia la que le ha indicado al juzgador las
condiciones que deben darse o cumplirse para que éste proceda a reabrir los debates en
asuntos en los cuales los mismos han sido cerrados y han quedado pendientes de fallo.

En dicha investigacion se presentara un estudio sobre la aplicacion y tratamiento legal dados a esta
figura procesal por el juez de la Tercera sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, durante el periodo Enero 2017 a Diciembre
2018, y los efectos de las sentencias dictadas por dicho tribunal en esa materia; incluyéndose los

diversos criterios de selectas doctrina y jurisprudencia dominicana recientes.

Con esta investigacion, se pretende Illevar al conocimiento de todos aquellos que
procedan a su lectura, el andlisis del tema de la reapertura de debates, las directrices fijadas
por la Suprema Corte de Justicia en la materia, de los cambios al respecto en los Gltimos
afios y del tratamiento juridico y aplicacion dada por la Tercera sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago a este instituto
procesal. Esta labor académica esta dividida en cinco capitulos, los cuales son los

siguientes:

El Capitulo 1, contiene los aspectos generales, entendiéndose éstos como las
investigaciones que se han realizado al respecto, el contexto de desarrollo de la misma, que
en esta ocasion es en la Tercera sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Santiago ; el planteamiento de la situacion que amerita ser

estudiada y encontrarle una solucion viable; la justificacion e importancia del estudio, lo



cual representa las razones por las cuales debe realizarse este andlisis detallado; los objetivos
que han de guiar el estudio y que permitiran realizar la investigacion..

El Capitulo Il, comprende el Marco Teorico. ElI Capitulo Ill, corresponde a la metodologia
empleada. El Capitulo 1V, presentacion de los resultados datos recolectados en la investigacion, a
través de los instrumentos empleados. EIl Capitulo V, anélisis y discusion de los resultados por

variable.

Y un dltimo tema que comprende las conclusiones del estudio, mostrando los
resultados obtenidos por objetivos y las recomendaciones de las sustentantes ante las

debilidades detectadas y, la bibliografia que sustento tedricamente la investigacion



CONCLUSIONES

La Reapertura de los Debates

De analisis de esta investigacion se puede definir la reapertura de los debates como
una figura juridica que representa mas bien una garantia de los que es la tutela judicial
efectiva, ya que la misma es la expresion del juez dada en respuesta a una situacion de
diferencia para evitar lo que seria una violacion a la igualdad entres parte; en el debido
proceso. Ubicando a cada parte en igualdad de condiciones al momento de conocer el

litigio.

Esta figura juridica podria decirse que es una etapa pos-postuladora pues la misma se fundamenta
en pretensiones de las partes, que no fueron sustentadas en el momento oportuno con las pruebas
necesarias; debido a que estas pruebas no estaban en poder de la parte solicitante al momento de
conocerse el litigio afondo, situacion esta que conlleva a el juez de fondo abrir un paréntesis en el

curso del procedimiento para darle paso a una nueva oportunidad de defensa de ambas partes.

Dentro de las caracteristicas mas relevantes de la reapertura de los debates se pueden citar:

No procede cuando hay defecto, por lo que no es un recurso.

Esta intimamente ligado al caracter oficioso del juez.

Es wuna forma de garantizar un proceso equitativo en relacion a las pruebas.

Solo se apela con el fondo, debido al caracter de su sentencia.

Solo admite prueba escrita 0 documental.

No se conoce audiencia para su fallo, porque administrativo. Puede ser contradictorio en relacién con
su solicitud.

Con relacion a su solicitud son mas frecuentes las reaperturas de los debates de
oficio por parte del juez, el cual, al momento de estudiar el expediente, se encuentra con
situaciones que le hacen imposible dar un fallo aceptado, en relacion a los pedimentos de

las partes.



Enumerando algunas de las situaciones serian una de esta, cuando el juez no encuentra las
pruebas que se desglosan en el depdsito de expediente.

Asi como también el caso en el que la secretaria no copio integramente las conclusiones de una

de las partes.

En esa misma tesitura se puede afirmar que la reapertura de los debate va en
crecimiento en cuanto a lo que es su conocimiento por ante la jurisdiccion civil; pero este
crecimiento no solo se debe alas reapertura de oficio por parte del juez ,sino también al mal
uso que se le estd dado esta figura juridica por parte de los letrados que la interponen, en
situaciones de defecto, cuando la misma nunca vino a reemplazar lo que es el recurso de
oposicion que el idéneo y el Gnico procedimiento aceptable en caso de defecto cuando no
se ha fallado el fondo.

Estudia la jurisprudencia y aclarando que la misma ha sido clara y constante en la forma y los

requisitos que deben contener una solicitud de reapertura.
Entre esas formalidades se plasman los siguientes.

Toda reapertura de debates debe hacer fe de su pedimento, es decir que, al momento de hacerse una
solicitud de reapertura de los debates, la misma tiene que estar compuesta por, las pruebas que la

sustentan.

Debe ser notificada a la contra parte con el visado de la secretaria de donde se
depositd la solicitud. Esta notificacion tiene que tener copia de las pruebas que se pretende

hacer valer.
Luego de fijada la audiencia la parte solicitante notificar acto avenir al contra parte

Es obligatoria a pena de rechazo la notificacion de la solicitud de reapertura, asi
como también la de fijacion de audiencia a la contra parte. Siempre para resguardar la
igualdad entre las partes y el derecho de defensa por medio de la contradiccion de las

pruebas. En cuanto a lo que son los requisitos podria decirse que:



La reapertura solo procede cuando hay hechos o documentos nuevos, se entiende por documentos o
hechos nuevos, cuando los mismos no ha sido debatido en el proceso llevado por las partes y no
estaba en poder de estas al momento del litigio.

Asi mismo se puede decir que procede la reapertura, cuando el expediente ha quedado en estado de
fallo, 6sea en el trascurso de tiempo, después de las réplicas y contra replica de las conclusiones de las
partes y antes de la emision de la sentencia.

Por dltimo, seria encontramos las pruebas que puedan variar el fondo del proceso,
este requisito, no es impedimento para depositar la solicitud de reapertura de los debates,
sino mas bien, sino mas bien es donde el juez sostiene la balanza al momento de ponderar
que tan relevantes e influyentes son las pruebas que fundamentan la solicitud al momento
de acoger la o rechazarla. Razén deméas por lo que la jurisprudencia ha planteado que solo
los jueces de fondo tienen competencia para conocer de reapertura, pue son ellos los que

tienen en sus manos las pruebas con las cuales fundamentaran su decision.

Despues de haber analizado cuidadosa y rigurosamente los datos arrojados por la
investigacion, se puede concluir que se ha alcanzado el objetivo general de la misma, ya
que se ha analizado, El criterio juridico aplicados por la Tercera Sala de la Camara
Civil y Comercial del juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago

para fallar la Reapertura de los Debates en el periodo enero 2017 -diciembre 2018

Se ha comprobado en esta investigacion que ciertamente la Reapertura De Los
Debates es una figura juridica de creacion jurisprudencial, por lo que no se encuentra
regulada taxativamente en las disposiciones del codigo de procedimiento civil, ni en
ninguna ley especial y que solo puede ser ordenada en los casos que surjan hechos o
documentos nuevos que no hayan sido sometido al proceso y que incidan de manera tal en
la litis principal que puedan hacer cambiar el curso de la misma. ES por esa razon que son
los jueces de fondo los soberanos para determinar cudndo procede debido a que estos son
los que estan en condiciones de verificar si los hechos y documentos que se pretenden hacer
vales en realidad son nuevos y pueden influir en la suerte del proceso. Por lo que quedo evidenciado en
los resultados arrojado de esta investigacion, que

la Tercera Salas de la Camara Civil y Comercial del juzgado de Primera Instancia del



Distrito Judicial de Santiago en lo referente a la Reapertura de los Debates, es de un criterio totalmente
constitucionalista que vela mas que nada por salvaguardar la igualdad entre las parte y el derecho de
defensa ,siempre en aras de una sana y justa administracién de justicia, quedando demostrado al
momento de ponderar la correcta aplicacion de esta figura juridica en manos de los juzgadores que

conforman estas salas.

En el proceso de recogida de informacion, se analiz6 y determino que la totalidad de los expedientes
fallado por esta Sala en el periodo de investigacion fueron 27. En relacion a los cueles se concluye

de la siguiente manera.

En lo que respecta al objetivo especifico No 1: Determinar en qué medida La Tercera sala de la
Camara Civil y Comercial del juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago aplica el
debido proceso en materia de la Reapertura de los Debates en el periodo objeto de estudio. Se

expone lo siguiente:

La Suprema Corte de Justicia define (.2015) “El debido proceso es concebido como aquel en el
cual los justiciables, sujetos activo y pasivo concurren en la mismo en condiciones de igualdad
dentro de un marco de garantias, tutela y respeto de los derechos, libertades y garantias
fundamentales, que le son reconocido por el ordenamiento, a fin de concluir en una decision justa y

razonable.

Dentro de las garantias que establece el debido proceso en la reapertura de los debates esta
investigacion esta focalizada en lo siguiente: plazo razonable, igualdad de la parte y legalidad del
proceso. El plazo razonable; que no es mas que los lapsos de tiempo en que debe efectuarse una

determinad actuacion procesal.

Este a pesar de ser una garantia fundamental del debido proceso, no es menos cierto
que no derecho conmensurable de forma objetiva. Pero Eso no es razdn para la tardanza de
la administracién de justicia a la hora de decidir un litigio, teniendo en cuenta que se hace
necesario la interpretacion del principio de celeridad para a segura una tutela judicial
efectiva por medio de una buena administracién de justicia y el respeto a los derechos

fundamentales.



En lo concerniente a la a los resultados arrojados por esta investigacion se ha
podido enmarcar que en La Tercera sala de la Camara Civil y Comercial del juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago en reaccién al plazo razonable
establecido por el debido proceso en lo concerniente al reapertura de los debates se
determind que solo el 20 % las demandas introductiva de reapertura de lo debate fueron
falla da manera administrativa en el plazo establecido por la ley de no mayor de 3 meses

1. Mostrando que en lo referente al debido proceso en relacién a los plazos para fallar la reapertura

de los debates en estas salas no se cumple a cabalidad

No obstante en esta sala impera una tutela judicial efectiva pues las misma se
contempla al momento de que el juez deja claro en sus decisiones referente a la reapertura
de los debates, que la igualdad entre las parte y la legalidad del proceso es pilar del debido
proceso , cuando hace exigible la notificadas de manera oportuna de cualquier actuacion
procesal relevante a la contra parte, para asi asegurando el principio de igualdad y el
derecho de defensa permitiendo la posibilidad de la contradiccion, en el aporte de pruebas
nuevas resolviendo conforme a las normas procesales del derecho cada una de las
cuestiones planteadas; Como se ha de notare en esta investigacion donde el 100% de los
fallos estudiados de este tribunal sobre la reapertura de los debates contempla los derechos

antes mencionados

Es pertinente aclarar que el debido proceso debe existir para salvaguardar la justicia. Sin que
nadie pueda vulnéralo en ese sentido nuestra Constitucion estableciera como uno de sus
fundamentos el respeto a la dignidad humana, la proteccion efectiva de los derechos de la persona,
el respeto de su dignidad y la obtencion de los medios que le permitan perfeccionarse de forma
igualitaria, equitativa y progresiva, dentro de un marco de libertad individual y de justicia social,

compatibles con el orden publico, el bienestar general y los derechos de todos y de todas"

La finalidad del debido proceso es que toda persona, que por el motivo que fuere
se vea envuelta en un proceso jurisdiccional, pueda contar con que serd respetada, su

dignidad no sera cuestionada, y tendra un proceso transparente, de calidad, oportuno,



eficiente y apegado los principios constitucionales, el principio de legalidad y a una sana
administracion de justicia.

Por ende es de conformidad de esta investigacion Conforme los resultados
arrojados por la rubrica aplicada a las sentencias emitidas por las salas de la Cémara Civil
y Comercial del juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago en relacion
al cumplimiento del debido proceso en materia de la Reapertura de los Debates, plantear
existen ciertas debilidades en relacion a los plazos razonable; no siendo esto impedimento
para valorar el correcto manejo del procedimiento de reapertura de los debates en relacién
al debido proceso y la tutela judicial efectiva brindad por estas salas a la hora de impartir

una buena administracion de justicias.

Con relacion al objetivo especifico No. 2Analizar la valoracion que hace el juez
de la Tercera salas Camara Civil y Comercial del juzgado de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Santiago de los diferentes medios de pruebas en materia de Reapertura de los
Debates

Teniendo en cuenta que la apreciacion de la prueba es la operacion mental que
tiene por fin conocer el mérito o valor de conviccidn que puede deducirse del contenido
de las pruebas, siendo aquella una actividad propia del juez y que debe hacerse cada
vez que se tome una decision dentro del proceso (sea como sentencia que pone fin al
litigio o para resolver un incidente). En cuanto a su finalidad, mientras la finalidad de
la prueba es llevar al convencimiento al juez sobre determinado hecho, la finalidad de
la valoracion de la prueba es terminar en forma legal el proceso o resolver algun asunto
0 incidente dentro del mismo. La diferencia entre el fin de la prueba y el fin de la
valoraciéon de la prueba radica en el hecho de que mientras la prueba no lleve al
convencimiento al juez sobre un hecho, podria decirse que ha fracasado en su finalidad;
mientras que la valoracion la prueba, sea que fuere favorable o desfavorable para quien
aportd la prueba, habrd cumplido con su finalidad en el momento en que el juez adopta

una decision sobre algo dentro del proceso (Hernando, 2005 p. 28)

Asi las cosa fue probado que en estas salas el rol del juez como moderador de las
pruebas en el proceso civil de reapertura de los debates es correcto, tomando en cuenta



que este parte de varios principios y criterios que lo conducen a dar las soluciones a los
conflictos, descartando las convicciones objetivas, conjeturas y punto de vistas personales
asi como la severidad objetiva prescindiendo de todo los elemento o conocimiento obtenido
fuera del proceso ,0 extra procesal que pueda influenciar en su decision ,asegurando una
buena administracion de justicia. Realizando 100% una excelente valoracion de las

pruebas.

Conrelacion al objetivo especifico No. 3. Determinar los criterios utilizados por los jueces de
las salas de la Camara Civil y Comercial del juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial
de Santiago al momento de motivar sus decisiones con relacion a la Reapertura de los
Debates.

La motivacion de la sentencia es la fuente de autentificacion del juez y de su decision.
Permite que la decision pueda ser equitativamente valorada y criticada, garantias contra el
prejuicio y la ilegalidad, muestra los fundamentos de la decision judicial, facilita el control
jurisdiccional en ocasion de los recursos; en vista de que la conclusion de una controversia
judicial se logra mediante la sentencia justa, para lo cual se impone a cada juez, incluso con
opinion divergente, la obligacion de justificar los medios de conviccidén en que la sustenta,
constituyendo uno de los postulados del debido proceso, la que s6lo puede ser lograda cuando
se incluya una valoracidn adecuada de las pruebas conforme a las reglas de la sana critica,

como son de criterio esta sala .

A pesar de que la sentencia sobre reapertura de los debates constituye una medida de orden
interior que no se hace necesario hacer conocer los motivo que la fundamentan, pues basta que
el juez considere que la medida es atil para una buena administracion de justicia. En este
tribunal fueron motivadas 100 % de todas las sentencias objeto de estudio. Lo que permite
concluir con la siguiente teoria para este tribunal motivar una sentencia de reapertura es la
relacion inequivoca del derecho frente a los hechos con el analisis y razonamiento del juez
para determinar la norma juridica en concordancia con la jurisprudenciay la constitucion

aplicable a cada caso aplicar.

Por dltimo, lo concerniente al objetivo especifico No.4 Comprobar la apreciacion
que hace la Tercera Salas Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del



Distrito Judicial de Santiago a los principios que rigen la constitucionalizacion del
procedimiento civil para la solucién de reapertura de los debates

La finalidad de los principios evaluados en esta investigacion en las sentencias
emitidas por la Tercera Salas Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Santiago : es demostrar la relacion directa existente del juez con las
pruebas del proceso y la consonancia con las pretensiones de las parte al momento de
decidir sobre una reapertura de los debates ; dicho esto cuando el 70 % de los principio

rigen el procedimiento civil objeto de estudio de esta investigacion son aplicados .

Tomando en cuenta la diferencia que se encuentra enmarcada en la implementacién por parte
del juez del principio dispositivo, en relacion con la reapertura de los debates, pues este solo
y solo sera cumplido cuando sea rechazada la solicitud de reapertura o cuando el juez la acoja
de oficio.

Como se puede observar en el cumplimiento de estos principios procesales , no es
relevante, la violacion del principio dispositivo ya que el juez cuenta con poder oficioso
que le dedigna la ley en situaciones que sean necesarias aclaraciones para llegar al verdad,
siempre y cuando la misma se haya efectuado en ocasion de salvaguardar el derecho de
defensa asi mismo es una funcion esencial de los jueces proteger de forma efectiva los
derechos de las personas al respecto de la forma igualitaria ,equitativa y progresivas dentro

del marco juridico

Finalmente, se expresa que se han alcanzado los objetivos planteados en esta
investigacion, y se espera que la misma constituya un referente para aquellos interesados

en el tema.
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